Frans von Schéeles omdome av "Pengar”

Nedan féljer Frans von Schéeles om-
dome av "Pengar”, sa som han skrev
det i ett brev den 16 jan 1885 till Vic-
toria Benedictsson.

”Om de 5 forsta kapitlena af ”Peng-
ar” sager S—e.

Uppsala d.16 Jan.

Jag har nu l&st manuskriptet och

vill skrifva derom, medan intrycket

ar friskt. Det &r i mitt tycke ett yp-

perligt arbete. Jag har sida for sidan

kéant, huru sant innehallet &r.Det var

blott en enda ging, som jag tviflade

nagot: gar en sadan der siratlig prest upp paen
sextonarig flickas kammare, sedan hon gétt och
lagt sig? — och — — hvarfor ger han henne hundra
kronor? — Mig forefaller icke den der scenen fullt
naturlig. Och sa upprepas den ju pa satt och vis ge-
nom jastmannens 300! — De pengar, hon skall er-
bjuda Axel kunde hon ju sjelf sa smaningom sparat
ihop? S&ngkammarscenen kommer naturligtvis att
stota “de pryda”, men de st6tas nog afhela boken
tendens anda. Mig har den ej stétt, lika litet som
Lindormssagan, som &r vida otdckare (sedan man
fatt saingkammarscenen sasom bakgrund). Jag kan
ej se, huru ni skulle kunna taga bort de scenerna.
Jag tycker tvéartom, att ni behandlat det verder-
styggliga amnet sa delikat, som det varit majligt,
— sa mycket blott antydande, som det latit sig gora,
da ju saken anda nodvandigt maste sagas. FOr mig
ar det en hjertepunkti boken. Lat sta! 1 stilistiskt
hanseende har jag under lasningen ett par ganger
velat anmadrka, att forf:s framtrader for direkt; — att
ni karaktéiriserat genom reflexioner (t.ex. Axel) 1
stallet for, att lata personerna genom sina ord och
handlingar karaktarisera sig sjelfva. Na, det der
marker endast den, som vant sig att ge akt pa den
literara tekniken; for den stora publikenér detta
kanske till och med en fortjenst, da atskilligt deri-
genom blir lattfattligare, men det ar en konstnarlig

brist, det ar min asigt.Spraket stoter
mitt uppsvenska ora emellanat; det
ar en del uttryck, som i mitt ora Ia-
ter sasom provinsialismer, — en del
t. ex. simpla (t.ex. "arbetstaska”).
Men det der ar nagot afen forfatta-
reindividualitet, och jag &r ej fullt
saker pa, att en omarbetning i det
hanseendevore 6nskvérd. Om berat-
telsens titel kan jag ej ha nagon be-
stdmd mening, innan jag last den hel
och hallen. "Pengar” forefaller mig
battre &n ”Penningar”. —="Pengar ar i
mitt tycke en ypperlig boktitel, blott
den verkligen betecknar boken huf-
vudtanke.Det var icke vackert af er att borja ert
bref af d.5te med beskyllningar mot mig for ett
"artigtlitet han”. Jag har icke fortjenat den. Med
mitt tal om att ni vuxit er litterdra Mentor ofver
hufvudet, menade jag allvar, — hvarken smicker el-
ler han. Jag sade det for att angifva,hvarfor jag sa
lange negligerat korrespondensen med er. Sedan
ni blifvit offentligt k&nd, allmént uppburen forfat-
tare, aro de tjenster, jag kan gora er, sa sma, att
min tid och minakrafter battre kunna behdfvas pa
annat hall. Nagon "Mentor” kan jag icke vara for
er, — om jag nagonsin det kunnat. Med néje skall
jag formedla forséljningen till nagon forlaggare af
"Pengar”. Ni sdger, att ni for detta arbete maste
ha "ordentligt betaldt”. Hvarfor, forstar jag. Men
hvad anser ni vara "ordentligt betaldt”? Det maste
ni sdga mig. Jag har intet matt att ga efter. — Skall
jagforsoka skaffa er en dansk 6fversattare och for-
laggare, samtidigt med den svenska upplagan?
Och sa innesluter jag Lundegards portratt af Ernst
Ahlgens person, motseende att fa mitt konterfej i
aterbyte. Lundegards bref ville jag gerna ha ater,
sedan ni last det. VVdlkommen snart med slutet af
”Pengar”, hvarefter jag langtar med den intresse-
rade lasarens otalighet.”
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